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SUDIJA ZA PRETHODNI POSTUPAK,! na osnovu ¢lana 41(6), (10) i (12) Zakona
br. 05/L-053 o Specijalizovanim vec¢ima i Specijalizovanom tuzilastvu (u daljem
tekstu: Zakon) i pravila 56(2) i57(2) Pravilnika o postupku i dokazima pred
Specijalizovanim vec¢ima Kosova (u daljem tekstu: Pravilnik), donosi sledecu

odluku.

I.  TOKPOSTUPKA

1. Dana 5. novembra 2020, po potvrdivanju optuznice (u daljem tekstu: odluka
o potvrdivanju optuznice),? Kadri Veselji (u daljem tekstu: g. Veselji ili optuzeni)
uhapsen je na osnovu odluke i naloga za hapsenje koje je izdao sudija za prethodni

postupak.?

2. Dana 22.januara 2021, sudija za prethodni postupak odbio je zahtev
g. Veseljija za privremeno pustanje na slobodu (u daljem tekstu: prva odluka o

pritvoru).*

1 KSC-BC-2020-06, F00001, predsednik, Odluka o odredivanju sudije za prethodni postupak,
23. april 2020, javno.

2 KSC-BC-2020-06, F00026, sudija za prethodni postupak, Odluka o potvrdivanju optuznice protiv Hasima
Tacija, Kadrija Veseljija, RedZepa Seljimija i Jakupa Krasnicija, 26. oktobar 2020, strogo poverljivo i ex parte.
Poverljiva redigovana verzija optuznice zavedena je 19. novembra 2020, F00026/CONF/RED. Javna
redigovana verzija zavedena je 30. novembra 2020, FO0026/RED. Specijalizovani tuzilac je dostavio
potvrdenu optuznicu u sklopu podneska F00034, specijalizovani tuzilac, Podnesak o podnosenju
potvrdene optuznice i povezani zahtevi, 30. oktobar 2020, poverljivo, sa strogo poverljivim i ex parte
prilogom 1 i poverljivim prilozima 2 i3; F00045/A03, specijalizovani tuzilac, Dodatno redigovana
optuznica, 4. novembar 2020, javno; F00134, specijalizovani tuzilac, Manje redigovana verzija redigovane
optuznice, KSC-BC-2020-06/F00045/A02, 4.novembar 2020, 11. decembar 2020, poverljivo. Jo$ jedna
ispravljena manje redigovana optuznica dostavljena je 3. septembra 2021, strogo poverljivo i ex parte
(F00455/A01), uz poverljivu redigovanu verziju (F00455/CONF/RED/AO01) i javnu redigovanu verziju
(FO0455/RED/A01). Dana 17.januara 2022, tuzilastvo je dostavilo poverljivu, ispravljenu i manje
redigovanu verziju potvrdene optuznice, F00647/A01. Potvrdena izmenjena optuznica zavedena je
29. aprila 2022. (u daljem tekstu: potvrdena optuZznica), strogo poverljivo i ex parte (F00789/A01), uz
poverljivu redigovanu verziju (F00789/A02) i javnu redigovanu verziju (F00789/A05).

3 KSC-BC-2020-06, FO0050, sekretar, Obavestenje o hapsenju Kadrija Veseljija na osnovu pravila 55(4),
5. novembar 2020, javno; F00027/RED, sudija za prethodni postupak, Javna redigovana verzija odluke po
zahtevu za naloge za hapsenje i dovodenje, 26. oktobar 2020, javno; F00027/A03/RED, sudija za prethodni
postupak, Javna redigovana verzija naloga za hapsenje Kadrija Veseljija, 26. oktobar 2020, javno.

4+ KSC-BC-2020-06, F00178, sudija za prethodni postupak, Odluka po zahtevu Kadrija Veseljija za privremeno
pustanje na slobodu, 22. januar 2021, javno.
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3. Dana 30. aprila 2021, Apelacioni sud je potvrdio prvu odluku o pritvoru (u

daljem tekstu: prva odluka Apelacionog suda).’

4. Dana 2.jula 2021, sudija za prethodni postupak izdao je nalog da se

g. Veseljiju produzi pritvor (u daljem tekstu: druga odluka o pritvoru).t

5. Dana 1. oktobra 2021, Apelacioni sud je doneo odluku po Zalbi g. Veseljija na
drugu odluku o pritvoru (u daljem tekstu: druga odluka Apelacionog suda),” u
kojoj je, izmedu ostalog, vratio drugu odluku o pritvoru sudiji za prethodni
postupak na ponovno razmatranje kako bi ovaj ocenio da li policija Kosova realno
moze da garantuje ispunjenje uslova koje je predlozio optuZeni ili dodatnih uslova

koje sudija smatra neophodnim kako bi se umanjili uoceni rizici.®

6. Dana 13. oktobra 2021, sudija za prethodni postupak izdao je nalog sekretaru
da dostavi informacije o vazeéem reZimu pritvora za g. Veseljija u pritvorskoj
jedinici Specijalizovanih veéa (u daljem tekstu: nalog sekretaru).” Dana

20. oktobra 2021, sekretar je dostavio trazene informacije shodno tom nalogu.

7. Dana 26. oktobra 2021, postupajuci po nalogu sudije za prethodni postupak,!
policija Kosova je dostavila: (i) informacije o svojim ovlasé¢enjima i sposobnosti da
ogranici kretanje lica koja su uslovno pustena na slobodu, da nadzire i ogranici
njihovu komunikaciju, da kontrolise ku¢ni pritvor i garantuje ispunjenje uslova za

privremeno pustanje na slobodu, i (ii) informacije o ranijim slucajevima kada je

5 KSC-BC-2020-06, IA001/F00005, Apelacioni sud, Odluka po Zalbi Kadrija Veseljija na odluku o privremenom
pustanju na slobodu, 30. april 2021, javno.

6 KSC-BC-2020-06, F00380, sudija za prethodni postupak, Odluka o preisiptivanju pritvora Kadrija Veseljija,
2.jul 2021, poverljivo. Javna redigovana verzija zavedena je istog dana, FO0380/RED.

7 KSC-BC-2020-06, IA008/F00004, Apelacioni sud, Odluka po zalbi Kadrija Veseljija na odluku o
preispitivanju pritvora, 1. oktobar 2021, poverljivo. Javna redigovana verzija zavedena je istog dana,
IA008/F00004/RED.

8 Druga odluka Apelacionog suda, stavovi 51-53.

9 KSC-BC-2020-06, F00522, sudija za prethodni postupak, Nalog sekretaru da dostavi informacije o reZimu
pritvora, 13. oktobar 2021, poverljivo, stav 7.

10 KSC-BC-2020-06, F00536, sekretar, Podnesak Sekretarijata shodno nalogu da dostavi informacije o rezimu
pritvora (F00522), 20. oktobar 2021, poverljivo.

11 KSC-BC-2020-06, F00513, sudija za prethodni postupak, Nalog policiji Kosova da dostavi informacije,
8. oktobar 2021, javno, sa jednim poverljivim prilogom.
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garantovala ispunjenje uslova za privremeno pustanje na slobodu ili pritvor lica

optuzZenih za teska krivi¢na dela (u daljem tekstu: podnesak policije Kosova).!?

8. Dana 23. novembra 2021, sudija za prethodni postupak doneo je odluku u
kojoj je potvrdio drugu odluku u pritvoru u pogledu spornog pitanja koje mu je
Apelacioni sud vratio na razmatranje i, pored toga, izdao nalog da se g. Veseljiju
produZi pritvor na osnovu redovnog preispitivanja pritvora (u daljem tekstu: treca

odluka o pritvoru).”®

9. Dana 3. decembra 2021, odbrana g. Veseljija (u daljem tekstu: odbrana)

uloZila je Zalbu na trec¢u odluku o pritvoru.™

10. Dana 15. decembra 2021, postupajuci po zahtevu, izmedu ostalih, g. Veseljija,
koji se takode odrekao prava da se njegov pritvor preispita pre isteka krajnjeg roka
od dva meseca predvidenog u c¢lanu 41(10) Zakona i pravilu 57(2) Pravilnika,
sudija za prethodni postupak je rok u kojem g. Veselji trebalo da dostavi svoje
izjasSnjenje o produZenju pritvora pomerio na deset dana po urucenju obavestenja
o odluci panela Apelacionog suda po zalbi koju je g. Veselji uloZio na tre¢u odluku

o pritvoru.’s

11. Dana 31. marta 2022, Apelacioni sud je potvrdio trecu odluku o pritvoru (u

daljem tekstu: tre¢a odluka Apelacionog suda).!

12 KSC-BC-2020-06, F00548, Generalna direkcija policije Kosova, Odgovor na zahtev broj KSC-BC-2020-06
od 13. oktobra 2021, 26. oktobar 2021, poverljivo. Prevod datog podneska na engleski jezik dostavljen je
3. novembra 2021, F00548/eng.

13 KSC-BC-2020-06, F00576, sudija za prethodni postupak, Odluka po vracenoj odluci o preispitivanju
pritvora i o redovnom preispitivanju pritvora Kadrija Veseljija, 23. novembar 2021, poverljivo. Javna
redigovana verzija odluke doneta je 8. decembra 2021, F00576/RED.

14 KSC-BC-2020-06, TA014/F00004, odbrana g. Veseljija, Zalba Veseljijeve odbrane na odluku po vracenoj
odluci o preispitivanju pritvora i o redovnom preispitivanju pritvora Kadrija Veseljija, 3. decembar 2021,
poverljivo, sa javnim prilogom1. Javna redigovana verzija zavedena je 6.januara2022,
1A014/F00004/RED.

15 KSC-BC-2020-06, transkript zasedanja, 15. decembar 2021, javno, str. 763, red 6, do str. 764, red 4.

16 KSC-BC-2020-06, IA014/F00008, Apelacioni sud, Odluka po Zalbi Kadrija Veseljija na odluku po vracenoj
odluci o preispitivanju pritvora i o redovnom preispitivanju pritvora, 31. mart 2022, poverljivo. Javna
redigovana verzija odluke donesena je istog dana, IA014/FO0008/RED.
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12. Dana 7. aprila 2022, na zahtev odbrane,” sudija za prethodni postupak
odlozZio je do 22. aprila 2022. rok za dostavljanje izjasnjenja o pitanju da li i dalje

postoje razlozi da se g. Veseljiju produZzi pritvor.!®

13. Dana 2. maja 2022, buduc¢i da je odbrana odlucila da ne dostavi izjasnjenje u
predvidenom roku, tuzilastvo je predalo svoje izjasnjenje o preispitivanju pritvora
g. Veseljija (u daljem tekstu: izjaSnjenje tuzilastva).’ Odbrana je odgovorila 12.

maja 2022. (u daljem tekstu: odgovor).%

II. IZNETA ARGUMENTACIJA

14. Tuzilastvo ostaje pri stavu da je zadrzavanje g. Veseljija u pritvoru i dalje
neophodno budu¢i da u meduvremenu nije doslo do bitnije promene okolnosti
koja bi se odrazila na ve¢ prihvacene razloge za odredivanje mere pritvora, te da
je Apelacioni sud potvrdio da se uocene opasnosti ne umanjuju predloZenim

uslovima.?

15. Usvom odgovoru, odbrana se usredsreduje na tri pitanja koja smatra spornim
u izjaSnjenju tuziladtva, i to, tvrdnju da tuzilastvo pogresno prikazuje postupak
voden pred Medunarodnim krivicnim sudom za bivSu Jugoslaviju (u daljem
tekstu: MKS]J),? svoju odluku da ne dostavi izjasnjenje o preispitivanju pritvora®
i navode izvesnog pojedinca, prema kojima je Obavestajna sluzba Kosova SHIK (u

daljem tekstu: obavesStajna sluzba SHIK) ucdestvovala u vrSenju pritiska na

17 KSC-BC-2020-06, F00760, odbrana g. Veseljija, Zahtev odbrane za izmenu roka za dostavljanje izjasnjenja
o produzenju pritvora, 6. april 2022, javno.

18 KSC-BC-2020-06, F00762, sudija za prethodni postupak, Odluka po Veseljijevom zahtevu za produZzenje
roka, 7. april 2022, javno, stav 9(b).

19 KSC-BC-2020-06, F00790, specijalizovani tuZzilac, Izjasnjenje tuZilastva o preispitivanju pritvora Kadrija
Veseljija, 2. maj 2022, javno, stav 1 i fusnota 2.

20 KSC-BC-2020-06, F00800, odbrana g. Veseljija, Odgovor Veseljijeve odbrane na izjasnjenje tuZilastva o
preispitivanju pritvora Kadrija Veseljija (KSC-BC-2020-06/F00790), 12. maj 2022, poverljivo, sa poverljivim
prilogom 1.

21 [zjasnjenje tuzilastva, stav 2.

2 Odgovor, stavovi 3-9.

2 Odgovor, stav 10.
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KSC-BC-2020-06/F00819/RED/srp/6 of 22 o PUBLIC
Date original: 26/05/2022 17:19:00

Date public redacted version: 08/06/2022 12:30:00
Date translation: 09/08/2024 15:17:00

svedoke.”® Odbrana zakljucuje da tuZzilastvo nije dokazalo da je produZzenje

pritvora g. Veseljija neophodno.”

III. MERODAVNO PRAVO

16. U c¢lanu 41(6) Zakona je predvideno da Specijalizovana veca izdaju nalog za
pritvor jedino onda kada postoji osnovana sumnja da je lice izvrsilo krivicno delo
iz nadleZnosti Specijalizovanih veca i kada postoje jasni osnovi da se veruje: (i) da
postoji rizik od bekstva; (ii) da ¢e lice unistiti, izmeniti ili krivotvoriti dokaze o
krivicnom delu, ili posebne okolnosti ukazuju na to da ¢e ometati odvijanje
kriviénog postupka; ili (iii) da ce lice ponoviti kriviéno delo, dovrsiti pokusano
kriviéno delo ili uciniti kriviéno delo koje je zapretilo da ¢e uciniti.

17. U ¢lanu 41(10) Zakona i pravilu 57(2) Pravilnika je predvideno da, sve do
pravosnaznosti presude ili do pustanja na slobodu, a po isteku roka od dva (2)
meseca od donoSenja poslednje odluke o pritvoru, sudija za prethodni postupak
ili postupajudi panel razmatra da li joS uvek postoje razlozi za pritvor i izdaje

odluku kojom se produzuje ili ukida pritvor.

18. U ¢lanu 41(12) Zakona stoji da se, pored pritvora, mogu naloZiti sledece mere
kako bi se obezbedilo prisustvo optuzenog tokom postupka, kako bi se sprecilo
ponavljanje kriviénog dela ili kako bi se obezbedilo uspesno vodenje krivi¢nog
postupka: sudski poziv, hapSenje, pustanje na slobodu optuzenog uz kauciju,
kuéni pritvor, obecanje da optuzeni nece napustiti svoje mesto boravka, zabrana
pribliZavanja odredenim mestima ili licima, javljanje u stanicu policije ili drugo

mesto i obavezno pohadanje popravnih programa.

19. Shodno pravilu 56(2) Pravilnika, panel se stara da pritvoreno lice ne boravi u

pritvoru neopravdano dugo u periodu do pocetka sudenja i, u slucaju da dode do

2 Odgovor, stavovi 11-12.
% Odgovor, stav 13.
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nepotrebnog odlaganja koje prouzrokuje specijalizovani tuZilac, panel, posto
saslu$a strane u postupku, moze pustiti lice na slobodu pod uslovima koje smatra

odgovarajuéim.

IV. DISKUSIJA
A. RELEVANTNI KRITERIJUMI

20. Pri razmatranju pitanja da li joS uvek postoje razlozi za pritvor na osnovu
¢lana 41(10) Zakona i pravila 57(2) Pravilnika, sudija za prethodni postupak

primenjuje kriterijume koji su ve¢ prihvaceni u ranijim odlukama.?

B. OSNOVANA SUMNJA

21. Kada je re¢ o minimalnom wuslovu za produZenje mere pritvora, u
¢lanu 41(6)(a) Zakona ve¢ na samom pocetku stoji uslov prema kojem mora da
postoji osnovana sumnja da je pritvoreno lice izvrsilo krivi¢no delo iz nadleZnosti
Specijalizovanih veca. To je uslov sine qua non za valjanost odluke o produzenju

mere pritvora izrecene pritvorenom licu.?

22. Tuzilastvo tvrdi da zakljucak sudije za prethodni postupak da i dalje postoji
osnovana sumnja da je g. Veselji izvrSio krivicna dela iz nadleZnosti
Specijalizovanih veca, ostaje na snazi dokle god ne dode do neke promene u

okolnostima.?® Odbrana ne iznosi argumente u vezi sa tim kriterijumom.

23. Sudija za prethodni postupak podseca da je u odluci o potvrdivanju optuznice
utvrdeno da postoji dobro utemeljena sumnja, u skladu s ¢lanom 39(2) Zakona, da

je g.Veseli krivicno odgovoran za viSe zlocina protiv covecnosti (progon,

2% Vidi, pored mnogih drugih, tre¢u odluku o pritvoru, stav 41, i druge u njemu citirane izvore.

7 Slicno tome, v. ECtHR, Merabishvili v. Georgia [GC], br. 72508/13, Judgment, 28. novembar 2017,
stav 222.

28 [zjasnjenje tuzilastva, stav 5.

KSC-BC-2020-06 6 26. maj 2022.
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zatvaranje, drugi nehumani postupci, mucenje, ubistvo i prisilni nestanci) i ratnih
zlo¢ina (proizvoljno liSavanje slobode, surovo postupanje, mucenje i ubistvo),
kazZnjivih na osnovu ¢lanova 13, 14(1)(c) i 16(1)(a) Zakona.” Pored toga, sudija za
prethodni postupak podseca da je takode utvrdeno da postoji dobro utemeljena
sumnja i kada su u pitanju nove optuzbe koje je tuzilastvo g. Veseljiju stavilo na
teret traZenim izmenama optuznice.* Zakljuéci o novim optuzbama su izvedeni
na osnovu standarda koji je visi od minimalnog uslova osnovane sumnje

predvidenog u ¢lanu 41(6)(a) Zakona.*

24. Shodno tome, sudija za prethodni postupak konstatuje da je i dalje ispunjen

uslov iz ¢lana 41(6)(a) i (10) Zakona.

C. NUZNOST MERE PRITVORA

25. Kada se ispuni minimalni uslov iz ¢lana 41(6)(a) Zakona, osnovi za liSavanje
nekog lica slobode moraju da budu jasni, u smislu da moraju da budu detaljno
obrazlozeni.® Pored toga, sudija za prethodni postupak podseca da na temelju
raspolozivih dokaza ti konkretni i jasni osnovi moraju iéi u prilog , verovanju”
da postoji bilo koja od opasnosti opisanih u tri stava ¢lana 41(6)(b) Zakona, Sto
ukazuje na mogucnost, a ne neminovnost, da ¢e neka od pomenutih opasnosti
nastupiti. Drugim recima, treba pokazati da je manje nego izvesno, ali viSe nego

moguce da Ce se jedna ili viSe opisanih opasnosti ostvariti.’®* Kada odlucuje o tome

2 Odluka o potvrdivanju optuznice, stav 521(a)(i)-(ii); druga odluka Apelacionog suda, stav 24.

% KSC-BC-2020-06, F00777, sudija za prethodni postupak, Odluka o potvrdivanju izmena u optuznici,
22. april 2022, strogo poverljivo i ex parte, stav 183. Poverljiva redigovana verzija (F00777/CONF/RED)
i javna redigovana verzija (F00777/RED) zavedene su 22. aprila 2022, odnosno 6 maja 2022. Poverljiva
manje redigovana verzija zavedena je 16.maja2022. (F00777/CONF/RED2). TraZzene izmene se
podrobno opisuju u stavu 11.

31 Druga odluka Apelacionog suda, stav 21.

32 Prva odluka o pritvoru, stav 21; prva odluka Apelacionog suda, stavovi 18-19.

3 V. uvodnu odredbu u ¢lanu 41(6)(b) Zakona.

3 Prva odluka o pritvoru, stav 21.

% Prva odluka Apeleacionog suda, stav 17.
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da li neko lice treba da se pusti na slobodu ili zadrzi u pritvoru, sudija za prethodni
postupak je duzan da razmotri alternativhe mere za umanjivanje opasnosti

opisanih u ¢lanu 41(6)(b) Zakona.*

1. Opasnost od bekstva

26. Tuzilastvo tvrdi da bi g. Veselji, s obzirom na sve obimniji dokazni materijal
koji mu se obelodanjuje i na moguc¢nost da ¢e mu, ukoliko bude oglasen krivim,
biti izrecena teSka kazna, mogao imati dovoljno motiva da pribavi finansijska i
prevozna sredstva potrebna da izbegne postupak pred Specijalizovanim veé¢ima.¥
Tuzilastvo dodaje da je g. Veselji i dalje uticajan na Kosovu, izmedu ostalog
zahvaljujuci funkcijama koje je svojevremeno obavljao u obavestajnoj sluzbi, te da
bi stoga imao nacina da to ucini.* Odbrana nije iznela argumente u vezi sa tim

jasnim osnovom.

27. Posto je razmotrio faktore i okolnosti koji se navode u odlukama o
preispitivanju mere pritvora odredene g. Veseljiju, sudija za prethodni postupak
ostaje uveren da oni i dalje postoje. Konkretnije, sudija za prethodni postupak
smatra da je g. Veselji upoznat sa optuzbama koje mu se stavljaju na teret i sa
mogucnoscu da ¢e mu biti odmerena teska kazna ukoliko bude oglasen krivim.¥
Pored toga, sudija za prethodni postupak smatra da g. Veselji i dalje igra znacajnu
ulogu na Kosovu usled polozaja na kojima se svojevremeno nalazio. Prema tome,

uticaj koji i dalje ima zahvaljuju¢i svojim nekadasnjim funkcijama, narocito

% KSC-CC-PR-2017-01, F00004, Specijalizovano vece Ustavnog suda, Odluka po zahtevu za ocenu
ustavnosti Pravilnika o postupku i dokazima usvojenog na plenarnoj sednici 17. marta 2017. prosledenog
Specijalizovanom vecu Ustavnog suda u skladu sa ¢lanom 19(5) Zakona br. 05/L-053 o Specijalizovanim vecima
i Specijalizovanom tuZilastvu, 26. april 2017, javno, stav 114. V. takode ECtHR, Buzadji v. the Republic of
Moldova [GC], br. 23755/07, Judgment, 5. juli 2016. (u daljem tekstu: presuda u predmetu Buzadji v. the
Republic of Moldova [GC]), stav87 in fine; ECtHR Idalov v. Russia [GC], br.5826/03, [udgment,
22. maj 2012, stav 140 in fine.

% Izjasnjenje tuzilastva, stav 8.

% JzjaSnjenje tuZzilastva, stav 8.

3 Prva odluka o pritvoru, stav 32; druga odluka o pritvoru, stav 32; treca odluka o pritvoru, stav 48.
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poslovima koje je obavljao u obavestajnim krugovima, mogao bi mu biti od
pomodi u izbegavanju postupka pred Specijalizovanim vec¢ima, na primer tako Sto
bi zatrazio podrsku svojih simpatizera odnosno simpatizera OVK, obezbedio
pristup relevantnim podacima i pribavio potrebna finansijska i prevozna

sredstva.*

28. S ozbirom na navedeno, i bez obzira na c¢inioce navedene u prvoj odluci o
pritvoru koji bi mogli ukazivati na suprotno,* sudija za prethodni postupak

konstatuje da i dalje postoji opasnost da c¢e g. Veselji pobedi.

2.  Opasnost od ometanja toka postupka pred Specijalizovanim veé¢ima

29. Tuzilastvo tvrdi da i dalje postoji opasnost od ometanja sudskog postupka iz
sledec¢ih razloga: i) bududi da je u javnosti poznata licnost i da je bio uticajna
politicka i obavestajna figura, g. Veselji ima pristup poverljivim ili osetljivim
podacima i moze da aktivira mrezu pristalica u cilju ometanja istrage tuzilastva i
odvijanje kriviénog postupka,*? i (ii) od poslednje odluke o preispitivanju pritvora,
g. Veselji je stekao dodatni uvid u inkriminisuce dokaze, kao i u identitet svedoka
kojima su dodeljene zastitne mere dok svedoce u sudnici.® Tuzilastvo dodaje da
postoje brojni pokazatelji da bi g. Veselji mogao ometati pravdu, kao Sto je
¢injenica da su njemu potcinjeni pripadnici obavestajne sluzbe ucestvovali u
nadziranju, upucivanju pretnji i podmicivanju svedoka koji su pred MKS]J
svedocili protiv nekadasnjih pripadnika OVK, te c¢injenica da g. Veselji ima
mogucnosti da izdaje upustva licima umeSanim u vrSenje pritiska na moguce

svedoke tuzilastva.* Po re¢ima tuZilastva, zaStitne mere ne obezbeduju po sebi

4 Odluka o potvrdivanju optuznice, stav 460; prva odluka o pritvoru, stav 32; druga odluka o pritvoru,
stav 32; tre¢a odluka o pritvoru, stav 48.

4 Prva odluka o pritvoru, stav 33.

£ [zjasnjenje tuzilastva, stavovi 9, 11.

4 Jzjas$njenje tuzilastva, stav 13.

# [zjasnjenje tuzilastva, stav 12.
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dovoljan stepen predostroznosti protiv. neminovno velike opasnosti od
zastraSivanja svedoka ili pritiska na njih.* Tuzilastvo dalje tvrdi da sve te ¢inioce
valja sagledati u kontekstu opste klime zastrasivanja svedoka i ometanja krivi¢nih
postupaka protiv nekadasnjih pripadnika Oslobodilacke vojske Kosova (u daljem
tekstu: OVK), Sto je nedavno potvrdio i nekadasnji Sef istraga na MKS]J, Bob Rid,
koji je sasluSsan kao svedok odbrane u jednom drugom predmetu pred
Specijalizovanim vec¢ima.* Tuzilastvo dodaje da se pomenuti svedok, pored toga
Sto je izjavio da je vrSenje pritiska na svedoke duboko ukorenjeno na Kosovu,
prisetio jednog konkretnog slucaja kada je svedok MKS]J, po dolasku u Hag i posto
je pristupio sudu, radije izabrao da bude optuzen za nepostovanje suda i poslat u
zatvor nego da svedoci protiv nekadasnjih pripadnika OVK.# Najzad, tuzilastvo
tvrdi da, bududi da se okolnosti nisu promenile, i dalje stoji zakljucak da ce g.
Veselji ometati odvijanje postupka pred Specijalizovanim ve¢ima ukoliko bude

pusten na slobodu.*

30. U odgovoru, odbrana najpre iznosi da tuZilastvo pogresno predstavlja
predmet Haradinaj sa MKS].# Konkretnije, kada je re¢ o svedoku koji je odbio da
da iskaz, odbrana tvrdi da MKS]J nije izricito konstatovao da je doti¢ni odbio da
svedoci zbog toga Sto je bio izloZen pritiscima.® Pored toga, po recima odbrane,
kada je ranije svedocenje istog svedoka u predmetu Limaj usvojeno u spis tokom
ponovljenog sudenja u predmetu Haradinaj, postupajuce vede nije u svom

obrazloZenju o prihvatanju datog dokaza pomenulo vrSenje pritiska na svedoke.!

31. Dalje, odbrana odgovara da nisu dokazani navodi na osnovu kojih je

konstatovano da su pripadnici obavestajne sluzbe pod nadleZnosc¢u g. Veseljija

# [zjasnjenje tuzilastva, stav 13.
4 Jzjasnjenje tuzilastva, stav 14.
¥ IzjaSnjenje tuzilastva, stav 14
4 JzjaSnjenje tuzilastva, stav 15.
4 Odgovor, stav 3.

5% Odgovor, stavovi 4-8.

5t Odgovor, stav 9.
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ucestvovali u nadziranju, upudivanju pretnji i podmicivanju svedoka koji su pred
MKS]J svedocili protiv nekadasnjih pripadnika OVK, i da se s razlogom moze
smatrati da [BRISANO)] g. Blaca [BRISANOY] bio obavestajni agent srpske drzavne
[BRISANO].2

32. Sudija za prethodni postupak podseda da je ranije ve¢ utvrdeno: (i) da
g. Veselji ima mogucnost da izdaje upustva jednom licu koje je bilo u kontaktu sa
Specijalizovanim vedima i da se na taj nac¢in neposredno umesao u stvar koja se
tice Specijalizovanih veca,*® i (ii) da g. Veselji i dalje igra bitnu ulogu na Kosovu s
obzirom na ranije funkcije,* a zahvaljujudi kojima je jos uvek u mogucnosti da, na
primer, stekne pristup podacima ili zadobije podrsku drugih lica.®® Sudija za
prethodni postupak takode podseca da je konstatovao da su, prema dokazima,
pripadnici obavestajne sluzbe SHIK ucestvovali u vrSenju pritiska na svedoke u
vreme kad se g. Veselji nalazio na ¢elu te sluzbe.*® U vezi s ponovljenom tvrdnjom
odbrane® da se navodi koje iznosi g. Blaca, [BRISANO], da je on bio obavestajni
agent srpske drZzavne sluzbe, sudija za prethodni postupak najpre napominje da
nije u obavezi da se vra¢a na argumente o kojima je ve¢ vodena diskusija.”*® U
svakom slucaju, kada je re¢ o tvrdnji odbrane da g. Blaca po svemu suded¢i nikada
nije bio pripadnik obavestajne sluzbe SHIK, sudija za prethodni postupak smatra
da taj argument ne utice na zakljucke iz presude pristinskog Okruznog suda da

[BRISANO].® Sto se pak ti¢e dokumenta koji, kako se tvrdi, potvrduje da je

52 Odgovor, stav 11.

5 Prva odluka o pritvoru, stav 44; prva odluka Apelacionog suda, stav 38; druga odluka o pritvoru,
stav 35; druga odluka apelacionog suda, stav 34; treca odluka o pritvoru, stav 52.

V. gore, stav 27.

% Prva odluka o pritvoru, stav 43; prva odluka Apelacionog suda, stav 40; druga odluka o pritvoru,
stav 35; druga odluka Apelacionog suda, stav 34; treca odluka o pritvoru, stav 52.

5% Treca odluka o pritvoru, stav 52 i drugi u njemu citirani izvori.

% V. npr. KSC-BC-2020-06, F00151, odbrana g. Veseljija, Zahtev za privremeno pustanje na slobodu
g. Veseljija, 17. decembar 2020, javno, stavovi 25-27, s poverljivim prilozima 1-7.

% Vidi, pored mnogih drugih, KSC-BC-2020-04, IA003/F00005, Apelacioni sud, Odluka po Zalbi Pjetera
Salje na odluku o preispitivanju pritvora, 11. februar 2022, poverljivo, stav 18. Javna redigovana verzija
izdata je istog dana, v. TA003/FO0005/RED.

% Treca odluka Apelacionog suda, stav 23 i drugi u njemu citirani izvori.
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g.Blaca bio obavesStajni agent srpske drZavne sluzbe,® sudija za prethodni
postupak smatra da dati dokument ne utie na gorepomenuti zaklju¢ak. Naime,
sudija za prethodni postupak primecuje da [BRISANO]. To dodatno potvrduje i
presuda pristinskog Okruznog suda, u kojoj stoji da [BRISANO].®* Nezavisno od
svega navedenog, sudija za prethodni postupak podseca da u ovoj fazi postupka
nije neophodno sa sigurnos¢u utvrditi da je g.Veselji doprineo ometanju
postupaka vodenih pred MKS]J ili da ih je pokuSao omesti u proslosti, ve¢ da
postoji rizik da ¢e ometati postupke Specijalizovanih veda u buducnosti. Pored
toga, ova konstatacija ne uti¢e na gorenavedene zakljucke da se g. Veselji
neposredno umesao u jednu stvar koja se ti¢e Specijalizovanih veca i da jos uvek
igra vaznu ulogu na Kosovu. Sudija za prethodni postupak je stoga i dalje uveren
da [BRISANOJ],® kao i dokazani slucaj meSanja u stvar koja se ti¢e Specijalizovanih
veca izdavanjem uputstava jednom licu, pokazuju da postoji opasnost da bi g.
Veselji mogao iskoristiti svoj uticaj na Kosovu kako bi ometao postupak pred

Specijalizovanim vecima.

33. Sudija za prethodni postupak podseca da zastitne mere koje su na snazi nisu
sasvim dovoljne da bi umanjile opasnost od ometanja postupka® i konstatuje da
na Kosovu vlada klima zastraSivanja svedoka i ometanja krivi¢nih postupaka
protiv nekadasnjih pripadnika OVK, §to — mada to samo po sebi nije presudno -
upucuje na kontekst u kome valja sagledati zaklju¢ke u odnosu na g. Veseljija

liéno.* S tim u vezi, sudija za prethodni postupak napominje da je postojanje klime

60 V. prilog 1 uz odgovor. Sudija za prethodni postupak napominje da prevod dostavljen uz izvorni
dokument u prilogu 1 nije zvani¢ni prevod.

¢1 Tre¢a odluka Apelacionog suda, stav 23 i drugi u njemu citirani izvori.

6 [BRISANOQ].

63 Treda odluka o pritvoru, stav 53.

¢ Prva odluka o pritvoru, stav 48; prva odluka Apelacionog suda, stavovi 40, 48; druga odluka o
pritvoru, stav 36; tre¢a odluka o pritvoru, stav 54. Sto se ti¢e ocene o ranije predloZenim uslovima za
privremeno pustanje na slobodu, Apelacioni sud je potvrdio da vladajuca klima zastraSivanja svedoka
i vrSenje pritiska na njih predstavljaju relevantne ,kontekstualn[e] faktor[e]”, v. KSC-BC-2020-06,
IA015/F00005, Apelacioni sud, Odluka po Zalbi RedzZepa Seljimija na odluku o vracenoj odluci o preispitivanju
prtivora i o redovnom preispitivanju pritvora (u daljem tekstu: Odluka po Seljimijevoj zalbi), 25. mart 2022,
poverljivo, stav 43. Javna redigovana verzija zavedena je istog dana, IA015/F00005/RED.
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zastraSivanja svedoka na Kosovu nedavno potvrdeno u presudi u jednom drugom
predmetu pred Specijalizovanim veéima.® S obzirom na navedene konstatacije,
nije neophodno osvrnuti se na argumente strana u postupku o slucajevima koji se
ticu svedoka u drugim postupcima povezanim sa OVK. Sudija za prethodni
postupak takode podseca da opasnost od ometanja postupka ne mora da se ostvari
tako Sto ¢e optuzeni licno manipulisati dokazima ili vrsiti uticaj odnosno pritisak
na svedoke, vec je dovoljno da optuzeno lice podstakne druge da to ucine ili da na

drugi nacin doprinese ostvarenju pomenute opasnosti.®

34. Najzad, sudija za prethodni postupak smatra da pomak ostvaren u fazi
prethodnog postupka posle donoSenja trece odluke o pritvoru — imajuci narocito
u vidu da je tuZilastvo predalo svoj pretpretresni postupak i spisak svedoka,” kao
i napredak ostvaren u obelodanjivanju identiteta svedoka kojima su dodeljene
zaStitne mere u sudnici — povecava opasnost od ometanja postupka jer ¢e g. Veselji
imati viSe informacija o optuzbama koje mu se stavljaju na teret. Sudija za
prethodni postupak stoga zakljucuje da, s obzirom na to da se g. Veselji dokazano
umesSao u stvar koja se tice Specijalizovanih veca i da jo$ uvek igra vaznu ulogu
na Kosovu, Siri uvid u dokaze na kojima pocivaju teske optuzbe koje mu se
stavljaju na teret, a koji je stekao po donoSenju trece odluke o pritvoru, uvecava

opasnost da od ometanja postupka.®®

35. Shodno tome, sudija za prethodni postupak zakljucuje da i dalje postoji

opasnost da ¢e g. Veselji ometati tok postupka pred Specijalizovanim vecima.

65 KSC-BC-2020-07, F00611/RED, Pretresni panel II, Javna redigovana verzija presude, 18. maj 2022, javno,
stavovi 576-579.

66 KSC-BC-2020-06, IA003/F00005/RED, Apelacioni sud, Javna redigovana verzija odluke po Zalbi RedZepa
Seljimija na odluku o privremenom pustanju na slobodu, 30. april 2021, javno, stav 59.

67 KSC-BC-2020-06, FO0631, specijalizovani tuzilac, Pretpretresni podnesak sa spiskom svedoka i spiskom
dokaznih predloga (u daljem tekstu: materijal po pravilu 95(4)), 17. decembar 2021, poverljivo, sa strogo
poverljivim i ex parte prilozima 1-3. Javna redigovana verzija sa poverljivim redigovanim prilozima 1-3
izdata je 21. decembra 2021, FO0631/RED. Korigendum sa dva strogo poverljiva i ex parte priloga i
jednim poverljivim prilogom dostavljen je 24. februara 2022, F00709.

68 V. takode drugu odluku Apelacionog suda, stavovi 31-33.
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3. Opasnost od izvrSenja novih krivi¢nih dela

36. Tuzilastvo navodi da se ta opasnost mora sagledati u kontekstu: (i) ustaljene
i kontinuirane klime zastrasivanja svedoka i vrSenja pritiska na njih; (ii) Sireg
uvida g. Veseljija stekao u dokaze koji ga terete, i (iii) vaznog i uticajnog poloZaja

koji optuzeni i dalje zauzima na Kosovu.®

37. Sudija za prethodni postupak podseca da, premda opasnost od ometanja
postupka ne porazumeva nuzno opasnost od izvrSenja novih krivi¢nih dela, u
okolnostima ovog predmeta za ocenu opasnosti od novih kriviénih dela relevantni
su isti faktori koji su relevantni i za ocenjivanje opasnosti od ometanja postupka.”
Sudija za prethodni postupak takode podsec¢a da je dovoljno da optuzeni
podstakne druge na nova krivi¢na dela ili da im pomogne da ih izvrSe, ili na neki

drugi nacin doprinese njihovom izvrSenju.”

38. Sto se tice ¢injeni¢nog stanja koje treba razmotriti, uz konstataciju o opstoj
klimi zaStraSivanja svedoka, sudija za prethodni postupak najpre konstatuje
sledece: (i) g. Veseljije sposoban i dokazano spreman da se upli¢e u postupke pred
Specijalizovanim vedima; (ii) zahvaljuju¢i znacajnoj ulozi koju jo$ uvek ima na
Kosovu u stanju je da pribavi sredstva pomocu kojih moze da se umesa u postupke
pred Specijalizovanim vecima, i (iii) ima Siri uvid u tezu tuzilastva protiv njega s
obzirom na pomak ostvaren u prethodnom postupku otkako je donesena treca
odluka o pritvoru, a posebno otkako je tuzilastvo predalo svoj pretpretesni
podnesak i obelodanilo identitet svedoka kojima su dodeljene zastitne mere za

svedocenje u sudnici.”

6 JzjaSnjenje tuzilastva, stav 16.

70 Prva odluka o pritvoru, stav 52; druga odluka o pritvoru, stav 39; tre¢a odluka o pritvoru, stav 57.

7t Prva odluka o pritvoru, stavovi 25, 52; druga odluka o pritvoru, stav 39; treca odluka o pritvoru,
stav 57.

72 V. gore, stavovi 32-34.
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39. Na osnovu navedenog, sudija za prethodni postupak smatra da i dalje postoji
opasnost da ¢e g. Veselji, pod bilo kojim vidom odgovornosti, izvrsiti krivi¢na dela
slicna osnovnim delima za koja se tereti, protiv lica koja se smatraju protivnicima
OVK, ukljucujudi svedoke koji su svedocili ili bi mogli da svedoce u predmetu,

odnosno treba da pristupe Specijalizovanim vecima.

40. Shodno tome, sudija za prethodni postupak zakljucuje da i dalje postoji

opasnost da ¢e g. Veselji izvr$iti nova krivi¢na dela.

4. Zakljuak

41. Sudija za prethodni postupak zakljucuje da i dalje postoji opasnost da ce
g. Veselji pobec¢i, ometati odvijanje postupka pred Specijalizovanim vec¢ima ili
izvrsiti nova krivicna dela protiv lica koja se smatraju protivnicima OVK,
ukljucujudi svedoke koji su svedocili ili bi mogli da svedoce u predmetu, odnosno
treba da pristupe Specijalizovanim vec¢ima. Sudija za prethodni postupak c¢e u
daljem tekstu oceniti da li navedene opasnosti mogu adekvatno da se umanje bilo

kakvim uslovima za puStanje g. Veseljija na slobodu.

D. USLOVNO PUSTANJE NA SLOBODU

42. Tuzilastvo tvrdi da se opasnosti o kojima je re¢ ne mogu umanjiti nikakvim
uslovima pod kojima bi optuzZeni bio pusten na slobodu na Kosovu.” Konkretnije,
tuzilastvo podseca na zakljucak sudije za prethodni postupak, potvrden od strane
Apelacionog suda, prema kojem ni ranije predlozeni uslovi niti dodatni uslovi za
koje bi sudija izdao nalog proprio motu, ne bi omogudili da se u dovoljnoj meri

umanje postojece opasnosti.” Tuzilastvo dodaje da se ¢ini da se odbrana pomirila

73 IzjaSnjenje tuZzilastva, stav 24.
74 Izjasnjenje tuzilastva, stavovi 25-27.
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sa tom cinjenicom bududi da nije dostavila izjaSnjenje i nije predlozila dodatne

uslove.”

43. Odbrana odgovara da to 5to je nije dostavila izjaSnjenje o preispitivanju mere
pritvora ne treba tumaciti kao znak da prihvata da se ni ranije predlozenim
uslovima niti dodatnim uslovima za koje sudija za prethodni postupak izda nalog

proprio motu ne mogu u dovoljnoj meri umanjiti postojece opasnosti.”

44. Kao sto je konstatovano u prethodnim odlukama o pritvoru, rizik od bekstva
moze se ublaziti u dovoljnoj meri posto se g. Veselji obavezao da ¢e boraviti u
kuénom pritvoru, predati svoje putne isprave i pridrZavati se zabrane putovanja.”

Takav zakljuéak dodatno potkrepljuju garancije policije Kosova da [BRISANO].”

45. Kada je pak rec¢ o opasnosti od ometanja postupka pred Specijalizovanim
ve¢ima odnosno od izvrSenja novih krivi¢nih dela, sudija za prethodni postupak
podseca na svoj raniji zakljucak da ni ve¢ predloZeni uslovi niti dodatni uslovi za
koje bi on izdao nalog proprio motu ne bi mogli u dovoljnoj meri da umanje
postojece opasnosti.”” S obzirom na to da u meduvremenu situacija u vezi s tim

nije promenila, taj raniji zakljucak i dalje stoji.

46. Sto se ti¢e mogucih dodatnih mera, imajuéi u vidu da obaveza sudije za
prethodni postupak da proprio motu ispita i oceni sve opravdane uslove, a ne samo
uslove koje predlozi odbrana, nije neograni¢ena® i, narocito, imajudi u vidu da
sudija za prethodni postupak nije duzan da proprio motu ispita i oceni svaki od
mogucih uslova, ukoliko se oni ne primenjuju ¢esto u kontekstu privremenog
pustanja na slobodu ili ih nisu pomenule strane u postupku,® po misljenju sudije

za prethodni postupak, a na osnovu raspoloZivih podataka o sposobnosti policije

75 Izjasnjenje tuzilastva, stav 29.

76 Odgovor, stav 10.

77 Prva odluka o pritvoru, stav 58; druga odluka o pritvoru, stav 46; tre¢a odluka o pritvoru, stav 79.
78 Treda odluka o pritvoru, stav 79; podnesak policije Kosova, str. 2-4, 6.

7 Treca odluka o pritvoru, stav 99.

8 Treca odluka Apelacionog suda, stav 56; v. takode odluku po Seljimijevoj Zalbi, stav 50.

81 Treca odluka Apelacionog suda, stavovi 42, 57.
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Kosova da primeni mere nadziranja, nikakve dodatne mere koje bi se opravdano
mogle uzeti u obzir ne bi omogudile da se u dovoljnoj meri umanje uocene

opasnosti.®

47. S tim u vezi, sudija za prethodni postupak podseca da mere koje se
primenjuju o pritvorskojjedinici Specijalizovanih veca, gledano u celini, garantuju
pouzdanu zastitu u sluc¢aju nenadziranih poseta i komunikacije kako sa ¢lanovima
porodice, tako i sa unapred odobrenim posetiocima u cilju da se opasnost od
ometanja postupka i od izvrSenja novih krivi¢nih dela svede na minumimum.%
Pored toga, pritvorska jedinica predstavlja kontrolisanu sredinu u kojoj je lakse
utvrditi odnosno spreciti eventualne povrede poverljivosti podataka.® Sudija za
prethodni postupak podseca da je njegovo diskreciono pravo da uporedi uslove
koje predlaZze odbrana sa uslovima u pritvorskoj jedinici Specijalizovanih vec¢a® i
da ostaje uveren da se pomenute opasnosti mogu umanjiti u dovoljnoj meri jedino
putem sistema nadziranja komunikacija g. Veseljija na nacin koji se primenjuje u
pritvorskoj jedinici Specijalizovanih veca. Sudija za prethodni postupak stoga
smatra da ni predloZeni uslovi niti drugi eventualni uslovi koje bi on mogao da
odredi ne omogucavaju da se u dovoljnoj meri umanji opasnost da ¢e g. Veselji
ometati odvijanje postupka pred Specijalizovanim vedéima ili da ¢e izvrsiti nova

krivicéna dela.

E. SRAZMERNOST MERE PRITVORA

48. Tuzilastvo tvrdi da je sudija za prethodni postupak uvek ocenjivao
opravdanost mere pritvora odredene g. Veseljiju vodedi racuna o konkretnim

okolnostima u predmetu u vreme preispitivanja pritvora, pri cemu se nije upustao

82 Treda odluka o pritvoru, stav 98; v. takode odluku po Seljimijevoj zalbi, stav 50.
8 Treca odluka o pritvoru, stav 89.

8 Treca odluka Apelacionog suda, stav 38.

85 Odluka po Seljimijevoj zalbi, stav 35.
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u nagadanja o ukupnom trajanju pritvora® Tuzilastvo dodaje da je Apelacioni sud
redovno potvrdivao zakljucke sudije za prethodni postupak u vezi s tim.¥” Po
recima tuzilastva, u predmetu je ostvaren napredak i on se bliZi pretresnoj fazi,
tuzilastvo je predalo svoj pretpretresni podnesak, kao i spisak svedoka i dokaza, i
nastavlja da obelodanjuje materijal po pravilima 102(3) i 103.%88 Imajuci takode u
vidu opseg i sloZenost predmeta, dugogodisnju kaznu zatvora koja ¢e optuZenom
biti odmerena ukoliko bude oglasen krivim, i ¢injenicu da se uocene opasnosti ne
mogu umanjiti predloZenim uslovima, tuzilastvo smatra da je produZenje pritvora

opravdano i srazmerno.* Odbrana nije iznela argumente u vezi sa ovim pitanjem.

49. Sudija za prethodni postupak najpre podseca na znacaj nacela srazmernosti
prilikom odlucivanja o opravdanosti pritvora pre pocetka sudenja - Sto se vidi iz
¢lana 56(2) Pravilnika.” Trajanje pritvora do pocetka sudenja predstavlja jedan od
¢inilaca koje valja uzeti u obzir zajedno sa stepenom opasnosti opisanih u
¢lanu 41(6)(b) Zakona kako bi se utvrdilo da li, kada se svi faktori uzmu u ozbir, dalji
pritvor , prestaje da bude opravdan®, a pritvoreno lice mora biti pusteno na slobodu.”!
Medutim, pitanje da li je trajanje pritvora pre pocetka sudenja opravdano ne moze se
ocenjivati na apstraktnom nivou. Da li je opravdano da se optuZeni zadrZi u pritvoru
mora se ocenjivati na osnovu cinjenicnog stanja u predmetu i u skladu sa konkretnim

okolnostima predmeta.’?

50. G. Veselji je uhapSen 5.novembra 2020, Sto znac¢i da je do sadasnjeg

preispitivanja mere pritvora u pritvoru proveo nesto viSe od 18 meseci. Shodno

8 JzjaSnjenje tuzilastva, stav 30.

87 ]zjaSnjenje tuzilastva, stav 30.

88 ]zjaSnjenje tuzilastva, stav 31.

8 IzjasSnjenje tuzilastva, stav 32.

% KSC-BC-2020-07, IA001/F00005, Apelacioni sud, Odluka po Zalbi Hisnija Gucatija o pitanjima u vezi sa
hapsenjem i pritvorom, 9. decembar 2020, javno, stavovi 72-73.

91 Vidj, sli¢no tome, KSC-BC-2020-06, IA002/F00005/RED, Apelacioni sud, Javna redigovana verzija odluke
po Zalbi Jakupa Krasniéija na odluku o privremenom pustanju na slobodu, 30. april 2021, javno, stav 69.

92 ECtHR, Buzadji v. the Republic of Moldova [GC], stav 90.
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tome, sudija za prethodni postupak ¢e sada oceniti da li je taj vremenski period

opravdan s obzirom na konkretne okolnosti koje se ti¢u g. Veseljija.

51. Sudija za prethodni postupak podseca: (i) da se g. Veselji tereti po deset
tacaka optuZnice za teska kriviéna dela prema medunarodnom pravu, i to za
progon na politickoj i/ili nacionalnoj osnovi, zatvaranje i/ili protivzakonito ili
proizvoljno hapSenje i liSavanje slobode, druge nehumane postupke, surovo
postupanje, mucenje, ubistvo i prisilne nestanke lica;* (ii) da je, prema navodima,
igrao vaznu ulogu u izvrsenju tih krivi¢nih dela;* (iii) da bi, ukoliko bude oglaSen
krivim, mogao da bude osuden na dugogodisnju kaznu zatvora; (iv) da je
postupak protiv g. Veseljija slozen,” i (v)da se opasnosti opisane u
¢lanu 41(6)(b)(ii) i (iii) Zakona ne mogu umanjiti predlozenim odnosno dodatnim

uslovima.%

52. Sudija za prethodni postupak takode napominje da su po donoSenju trece
odluke o pritvoru ostvareni vazni proceduralni pomaci u cilju da se predmet u
dogledno vreme prosledi na pretres.”” Konkretnije: (i) dostavljen je pretpretresni
podnesak tuzilastva, kao i tabela po pravilu 109(c) Pravilnika;* (ii) tuzilastvo je
okoncalo obelodanjivanje po pravilu 102(1)(b) Pravilnika;” (iii) tuZilastvo je

pregledalo sav materijal po pravilu 103 u svom posedu zakljucno

9% Potvrdena optuZznica, stav 179.

% Potvrdena optuZznica, stavovi 5, 32, 39, 40, 43, 44, 49, 51, 55-57, 178.

% Treca odluka o pritvoru, stav 107 i drugi u njemus citirani izvori. Sudija za prethodni postupak takode
napominje da tuzilaStvo namerava da koristi iskaze 326 svedoka, v. prilog2 uz materijal po
pravilu 95(4).

% V. gore, stav 47.

7 S tim u vezi, sudija za prethodni postupak podseca da se ocena srazmernosti mere pritvora
g. Veseljija, mora zasnivati na konkretnom vremenu provedenom u pritvoru pre sudenja, a ne na
procenama tuzilastva, za koje se pokazalo da nisu tacne, v. tre¢u odluku o pritvoru, stav 109.

% Materijal po pravilu 95(4); KSC-BC-2020-06, F00663, specijalizovani tuzilac, Podnesak tuZzilastva sa
tabelom po pravilu 109(c), 28. januar 2022, javno sa strogo poverljivim i ex parte prilogom 1 i poverljivim
prilogom 2.

9 KSC-BC-2020-06, F00670, specijalizovani tuzilac, Obavestenje tuzilastva o obelodanjivanju materijala po
pravilu 102(1)(b) i o prate¢im zahtevima, 31.januar 2022, strogo poverljivo i ex parte, stav 1, sa strogo
poverljivim i ex parte prilozima 1-9. Poverljiva redigovana verzija zavedena je istog dana,
F00670/CONEF/RED; v. takode transkript zasedanja, 24. mart 2022, javno, str. 1067, red 24, do str. 1068,
red 13.
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sa 31. januarom 2022,'% (iv) tuzilaStvo treba do 30.juna 2022. da pregleda sav
materijal po pravilu 103 koji je dobilo posle 31. janura 2022. i da preda zahteve za
odredivanje zaStitnih mera ili obelodani taj materijal;!* (v) tuZilastvo treba do
30. septembra 2022. da dovrsi obradu trenutno neresenih zahteva odbrane za
obelodanjivanje materijala po pravilu 102(3) Pravilnika, da zatraZi zastitne mere
ili ospori relevantnost tog materijala i da obelodani sav materijal koji nije predmet
zahteva za zaStitne mere ili osporavanja relevantnosti;'? (vi) sudija za prethodni
postupak izdao je odbrani nalog da dostavi svoj pretpretresni podnesak do
21. oktobra 2022, kako bi se tokom predstoje¢ih nedelja predmet prosledio
pretresnom panelu,'® i (vii) u toku je diskusija o tome kako da se predmet
racionalizuje.’® Pored toga, na osnovu clana 41(10) Zakona i pravila 57(2)
Pravilnika, mera pritvora odredena g. Veseljiju treba da se preispituje svaka dva

meseca ili ¢cim se okolnosti promene.

53. Na osnovu navedenog, a za potrebe redovnog preispitivanja pritvora
g. Veseljija na osnovu c¢lana 41(10) Zakona i pravila 57(2) Pravilnika, sudija za
prethodni postupak zakljucuje da vreme koje je g. Veselji proveo u pritvoru pre

pocetka sudenja nije nesrazmerno dugo.

100 KSC-BC-2020-06, transkript zasedanja (u daljem tekstu: transkript od 20. maja 2022), 20. maj 2022,
javno, str. 1224, red 23, do str. 1226, red 16.

101 Transkript od 20. maja 2022, str. 1323, redovi 10-14.

102 Transkript od 20. maja 2022, str. 1323, redovi 18-24.

103 Transkript od 20. maja 2022, str. 1324, redovi 3-5.

104 V. npr. transkript od 20. maja 2022, str. 1299, red 16 do str. 1319, red 11; KSC-BC-2020-06, F00810,
Krasni¢ijeva odbrana, Predlog Krasnicijeve odbrane za racionalizaciju predmeta, 20. maj 2022, poverljivo.
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V. DISPOSITIV
54. Iz navedenih razloga, sudija za prethodni postupak
a) NALAZE da se g. Veseljiju produZi pritvor;

b) NALAZE odbrani da, ukoliko Zeli, dostavi izjasnjenje o narednom
preispitivanju mere pritvora odredene g. Veseljijju do srede,
29. juna 2022, dok odgovore i replike na izjaSnjenje treba podneti u

skladu sa rokovima navedenim u pravilu 76 Pravilnika;

c) NALAZE tuziladtvu da, ukoliko odbrana odluci da ne dostavi izjasnjenje
u navedenom roku, svoje izjasSnjenje o sledecem preispitivanju mere
pritvora odredene g. Veseljiju podnese do srede, 6. jula 2022, a odbrani
da se, ukoliko Zeli, na to izjasnjenje izjasni do ponedeljka, 18. jula 2022,
1

d) NALAZE odbrani da do petka, 3. juna 2022, dostavi javnu redigovanu
verziju odgovora ili da saopsti moze li se datom dokumentu promeniti

oznaka stepena tajnosti u ,javno”.

[potpis na originalu/

Sudija Nikola Giju,
sudija za prethodni postupak

U cetvrtak, 26. maja 2022.
U Hagu, Holandija
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